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HUMANISTICA
JURIDICA???

Que bicho é esse? Bem,
adotei essa denominagéo
por ser a mais simples
possivel (mania que tenho
de tentar simplificar tudo

ao nivel do compreensivel).

Poderiamos ter adotado a
denominagdo mais comum
(e mais longa) "nog¢des
gerais de direito e
formagdo humanistica”. O
certo é que estamos
falando de Teoria Geral do
Direito e do Estado,
Ciéncia Politica, Filosofia,
Sociologia e Psicologia
Juridicas, Antropologia e
muito mais (Economia,
Etica, Hermenéutica...).

EXATAMENTE! A teoria

geral do direito e as
disciplinas de humanistica
sdo (ndo raro) ignoradas
por muitos estudantes de
Direito. Isso ndo so traz
prejuizos a formacado do
profissional como pode
colocar o estudante em

A este ponto,
vocé ja pode
estar fazendo
cara FEIA e
pensando: “ Vixi/!!
Ja vi tudo!

Aquelas matérias sérios apuros na hora do
chatas que exame de Ordem (OAB)
‘estudamos’no e/ou dos concursos

inicio do curso”. publicos.

“Como assim, fessor? Dé-
me um motivo pra estudar
humanistica!’. Mas é para
ja! Adoro desafios! Vou
dar ndo s6 uma como
DUAS graves razoes!

Primeiro, se vocé acha que estard perdendo tempo
estudando as matérias de base (quando poderia
investir em Processo Civil, por exemplo), tenho a dizer
que essa visdo estreita do direito (como fenémeno
dogmético) acaba por formar profissionais (1)
alienados a aplicacédo da lei e da jurisprudéncia (como
se direito se resumisse a sistematizagdo de normas) ou,
pior, (2) aquilo que acham certo por puro achismo. O
direito € o maior instrumento de transformacéo social,
nao é possivel que vocé queira ser apenas um pedreiro
(a assentar os tijolos), em vez de um arquiteto e
engenheiro (que pensa a construcdo).

Alids, imagino que apds alcancar o cargo dos seus sonhos (publico ou privado),
vocé ndo pretenda se reduzir a mediocridade (ser mediano, fazer o “seu” e
pronto). Podemos (e o Brasil precisa de) mais do que isso -temos a condicdo de
ser agentes da transformacao operada pelo direito. Mas para isso € preciso ter
base. Em outras palavras, decorar a lei (que muda de tempos em tempos) ndo
nos tornara Juristas (com J mailsculo) - o que nos diferencia é o conhecimento
do processo de construcdo do préprio direito (o porqué das normas).
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Segundo que NAO tem
escapatdria: humanistica
é de conhecimento
obrigatério. E quando
digo OBRIGATORIO, nao
uso figura de linguagem
nao! Conforme a
Resolugédo n® 9, de 29 de
setembro de 2004, do
Conselho Nacional de
Educagao (artigo 5°).

"O curso de graduacédo em Direito devera
contemplar, em seu Projeto Pedagdgico e em sua
Organizacéo Curricular, contetdos e atividades
que atendam aos seguintes eixos interligados de
formacao: | - Eixo de Formacdo Fundamental, tem
por objetivo integrar o estudante no campo,
estabelecendo as relacdes do Direito com outras
areas do saber, abrangendo dentre outros, estudos
que envolvam conteldos essenciais sobre
Antropologia, Ciéncia Politica, Economia, Etica,
Filosofia, Histdria, Psicologia e Sociologia”.

Por sua vez, o Provimento n° 136, 19 de outubro de

2009, Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil, assim estabelece (artigo 6°): “O Exame de
Ordem abrange 02 (duas) provas, compreendendo os
conteudos previstos nos Eixos de Formacao
Fundamental e de Formacéao Profissional do curso de
graduagdo em Direito, conforme as diretrizes
curriculares instituidas pelo Conselho Nacional de
Educacéo, bem assim Direitos Humanos, Estatuto da
Advocacia e da OAB, Regulamento Geral e Cédigo de
Ftica e Disciplina, além de outras matérias juridicas,
desde que previstas no edital”.

F,

Ou seja, Humanistica e Teoria Geral caem
obrigatoriamente no exame da OAB. O mesmo
acontece com as provas para ingresso na
magistratura, pois a exigéncia de formacgao de base
foi seguida pelo Conselho Nacional de Justica
(Resolugao n° 75/2009 do CNJ), tendéncia que vem
gradativamente se espraiando pelas demais
carreiras juridicas que permeiam os sonhos dos
concurseiros.

Entdo, o que nos resta fazer? Simples: arregagar as mangas e devorar a matéria,
que apesar de causar arrepios em muita gente, ndo é bicho papao algum e (para
quem ndo gosta) merece a chance de mostrar sua importancia, ndo sé para a
obtencao do resultado esperado em prova, como para o préprio crescimento
pessoal e profissional (sejamos verdadeiros operadores do direito).
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Soei piegas? Confira a nossa metodologia e veja como pretendo apresentar a
disciplina de uma maneira que vai te fazer entender os temas e (até) gostar dessa
tal de formacdo de BASE (alicerce para o edificio juridico).

Nao vou mentir: alguns temas da teoria geral

do direito e de humanistica sdo um tanto

METODOLOG|A DO densos, complexos (ndo posso negar). Mas
também ndo esqueco a adverténcia feita

CURSO pelo saudoso jurista Luciano Benévolo de
Andrade: “TUDO pode ser explicado de

modo SIMPLES, sem floreio”. Essa é a ideia

aqui!
Ademais, embora eu
Para além de uma organizacao dos conteldos pensada considere os

conhecimentos de base
essencialmente
fundamentais (trés
palavras fortes para
entender do que

cuidadosamente (de modo que haja uma coeréncia,
uma continuidade légica na apresentagcao dos temas),
a linguagem simples, descontraida, direta, dialética
com que redigirei os materiais ndo serd ao acaso, mas
bastante proposital (instrumental). Ndo podemos nos

‘ estamos falando) aos
dar ao desfrute do formalismo exacerbado quando operadores juridicos, 5
queremos a comunicagdo mais efetiva possivel. ndo queremos aqui

tornar ninguém PhD.

Entdo, esqueca que
perderemos tempo

Nossa ﬂrme procurando o sentido da

vida (em Filosofia),

intengéO e compreender o homem

munir o (em Antropologia), criar
uma nova teoria de

estudante do sociedade (em
NECESSAR'O 3 Sociologia), mudar os

rumos do Direito (em

aprova(_:éo, Teoria Geral) ou do

Estado (em Ciéncia
Politica).
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Meu objetivo é fazé-lo entender os conteldos para que possa maneja-los e relaciona-
los com habilidade suficiente ao SEU objetivo. Depois, uma vez cumprida nossa misséo,
vocé poderd, pelas proprias pernas, prosseguir (adianto que humanistica é viciante,
acredite).

Essa objetividade, contudo, ndo significara superficialidade. Sempre que necessario e
importante, os assuntos serdo aprofundados. Mas tudo de maneira mastigada (nao
encontrei termo melhor). Em epitome (belo vocébulo para sintese), meu trabalho sera
tornar o mais facil possivel aquilo que pode ser (em tese) complicado; o seu serd me
dar o voto de confianca e se dedicar na leitura. E um bom acordo, ndo? Cumpridas as
obrigacdes miutuas deste contrato, o objeto (conhecimento = APROVACAO) ser3
atingido, ndo tenho duvidas.

Dito isso, agora de modo mais especifico, as aulas terdo como arrimo QUATRO “fontes”
fundamentais, ou seja, alicerces a partir dos quais os materiais serdo estruturados.

FONTES
| | P | | . P | | P | |
TEORIA PRATICA JURISPRUDENCIA QUESTOES 6
Doutrina essencial Exemplos praticos Quando a Vamos matar a
simplificada, mas (o porqué das humanistica invade cobra e mostrar o
aprofundada coisas, oras) o Tribunal paulll

Sé analisando esse quadro (+ o que falamos até agora) ja é possivel notar o
grande DIFERENCIAL das aulas em .pdf em relagcdo a doutrina e mesmo a
materiais disponiveis no mercado na forma de livros (sinopses): ampla liberdade
de passear pelas fontes, sem preocupagdo com as limitagdes do papel, com
eventual rigidez da diagramacédo impressa (aqui vai ter cor, desenho, setas),
além, claro, da possibilidade de adog¢do de uma linguagem bastante informal
(que vocé j& deve ter percebido), o que desemboca em uma leitura de facil
compreensdo e assimilagdo - tudo no nosso curso é pensado para facilitar o
aprendizado: o material serd permeado de esquemas, gréficos, resumos, figuras,
“chamando a atenc¢do” para aquilo que realmente importa.
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“Ah mas Jean, e se eu ficar em Além do nosso férum de davidas,
estamos disponiveis por e-mail e,
eventualmente, pelas redes sociais. Aluno
nosso nao fica com duvida! Se, ao ler o
material, surgirem incompreensoes,

. insegurancas, curiosidades, basta entrar
o contato direto e pessoal com em contato. NAO deixaremos, JAMAIS,
o professor. soldados para tréas!

duvida durante a leitura, como
faco?” Amigo: o fato de as aulas

serem (basicamente) em .pdf
NAQO impede, de forma alguma,

E para quem gosta de ver a cara do professor, para
quem é ligado a uma aula expositiva, ao método
classico: TEREMOS VIDEOAULAS! Essas aulas (que
podem ser vistas on-/ine ou baixadas) destinam-se a
complementar a preparagdo e a servirem de via
alternativa para os momentos em que estiver cansado
do estudo ativo (leitura e resolucdo de questdes) ou
até mesmo para a hora da revisao.

A salientar que, ao contrério do PDF, evidentemente, as videoaulas NAO cobrirdo

a integralidade do contelddo. Por vezes, haverd aulas com vérios videos; outras

terdo videoaulas apenas de parte do contelddo; e outras sequer conterdo videos. 7
Nosso foco é, predominantemente, o estudo ativo, j& que (com o perdao da
humildade mitigada) oferecemos o melhor manual eletrénico do mercado.

Com essa estrutura e proposta pretendemos conferir
a tranquilidade de uma preparagdo completa. A
propdsito, este é o nosso curso regular (extensivo),
apresentando a maior carga de conteddos e de
aprofundamento. Nosso objetivo aqui € ir ao universo

e além @

Claro que na humanistica, diferentemente de outras
disciplinas, é impossivel cravar que aglutinaremos
informacdo apta a cobrir todas as questdes
passiveis de cobranca em prova (temos de ser
sinceros, oras). Isso porque os conteludos da area
sdo extremamente amplos e os examinadores
geralmente sdo pessoas muito sabidas, mas um
pouco birutas. Entdo, ndo raro eles vém com umas
questdes absolutamente imprevisiveis (de outro
mundo).
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Isso ndo nos assusta e nem pode causar desespero. O que queremos é ser
eficientes (fazer mais com menos). Para isso precisamos de conhecimento Util
para matar a maioria das questdes com seguranca e deduzir as que fugirem um
pouco desse campo, de modo a garantir os pontos necessarios a aprovacao. E
isso da para fazer sem ter de ler toda a Biblioteca de Alexandria. Captou? Sim?

Nao? Deixe-me esquematizar!

Teoria de forma Exemplificagdo
objetiva e direta pratica dos . a
METODOLOGIA —>| com sintese do —>|  conteddos Jurisprudencia
L pertinente
pensamento tedricos, de modo
doutrinario a desmistifica-los
|
\Z
Resumo dos Videoaulas
~ A complementares
Q“e5tt°§5 —> Pt sobre APROVACAO!
comentadas P . determinados
materia pontos da matéria
Parece demais para ser verdade? O queeeé&? Estd duvidando de nossa 8

capacidade de cumprir tudo o que prometemos? Eu ndo duvidaria se fosse vocé!
Temos muitaaa confianca no trabalho que desenvolvemos. Dé uma olhada em
meu “curriculo” e confira minha experiéncia. E lembre-se: j& estive na sua exata
condicdo, amigo estudante (parece que foi ontem), e utilizei minha metodologia
de estudos para alcangcar meus objetivos. Se deu certo para mim, por que nao
daria para vocé?

"“.ﬂ Filosofia e Sociologia do Direito p/ DPE-PR (Defensor) - 2020.2 - Pré-Edital
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Essa

experiéncia me fez
desenvolver  uma didatica
propria (de estudos e de ensino),
a qual langco mao para ajudar a
quem (como eu) quer realizar os
sonhos no menor espago de
tempo possivel, sem temer os
desafios e estando disposto a
pagar o preco necessario (muito
esforco). 7amo junto nessa?
Simboralll

Meu nome é Jean Vilbert e minha vida
sempre foi dividida entre o mundo
académico e o concursistico. Cursei Direito
(Unochapecd) e Letras Inglés (UFSC)
concomitantemente; fiz duas pOs-
graduacgdes e, entdo, Mestrado em Direitos
Fundamentais (Unoesc). Fui professor
Universitéario (Unochapecé e Unoesc) e,
nesse meio tempo, trilhei meu caminho nos
concursos publicos, com felizes aprovacgdes:
Advogado e Procurador Municipal, Analista
Judiciario (2° Grau TJRS), Investigador de
Policia (PCSC), Agente de Policia Federal,
Delegado de Policia (PCPR) e, finalmente,
Juiz de Direito (TJSP - 1° lugar na prova oral)
- aprovado para as fases seguintes dos
concursos da magistratura do  TJRJ
(subjetiva), TJPR (sentenca), TJDFT
(sentenca), TJPE (oral) e TJGO (oral), dos
quais pude desistir apds alcancar meu
objetivo (magistratura bandeirante).

Deixo abaixo meus contatos para quaisquer
duvidas ou sugestoes. Terei o maior prazer
em orientd-los da melhor forma possivel
nesta caminhada que estamos iniciando.

E-mail:
Twitter:
YouTube:
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1T IMMANUEL KANT

Immanuel Kant (1724-1804) foi um filésofo alemao nascido na
Prissia, em uma modesta familia de artesdos. Trabalhou por
longo tempo como professor secundério de Geografia, até ser
nomeado catedratico da Universidade de Kénigsberg, cidade da
qual nunca saiu (mesmo tendo se tornado, ainda em vida,
internacionalmente famoso). Nunca se casou kkkk. Dedicou-se a
uma vida tranquila (isso FORA dos livros e da Filosofia, claro,
porque nestes ele se aventurou como poucos).

Kant ndo tem apenas uma obra-prima, mas DUAS.

Em “Critica da razdo PURA"”, Kant tratou do conhecimento, suas condicdes e
possibilidades. J& em “Critica da razao PRATICA” dedicou-se ao justo-injusto, bem-
mal, certo-errado. Vocé acredita que essa divisdao ja foi objeto de cobranca em
prova? Duvida? Entao pega essal!

10

(2013 OAB XI) Boa parte da doutrina jusfiloséfica contemporénea associa a ideia de Direito ao
conceito de razdo pratica ou sabedoria pratica. Assinale a alternativa que apresenta o conceito
correto de razao pratica.

a) Uma forma de conhecimento cientifico (episteme) capaz de distinguir entre o verdadeiro e o
falso.

b) Uma técnica (techne) capaz de produzir resultados universalmente corretos e desejados.

c) A manifestacdo de uma opinido (doxa) qualificada ou ponto de vista especifico de um agente
diante de um tema especifico.

d) A capacidade de bem deliberar (phronesis) a respeito de bens ou questdes humanas.
Comentarios

Segundo o pensamento kantiano divisamos duas espécies de razdo: (a) a razdo pura envolve o
conhecimento dos fendémenos e as condicdes para o seu entendimento; (b) a razdo pratica se
preocupa com os valores para a acdo e para o julgamento das acdes humanas (justo e injusto, bem
e mal, certo e errado).

Logo, a assertiva D estéa correta.

"“.ﬂ Filosofia e Sociologia do Direito p/ DPE-PR (Defensor) - 2020.2 - Pré-Edital
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Em “Critica da razao PURA”, os conteldos abordados se voltam mais a
epistemologia (fogem um pouco do nosso dmbito de estudo). Contudo, o tema
possui tamanha importancia (inclusive com cobranca em provas) que nos obrigamos
e estuda-lo (ao menos superficialmente). Simboral

A primeira questao (genseoldgica) que se impoe é: é possivel conhecer? Quais sao
os limites da aquisicao de conhecimento? Aqui a batalha se da entre os dogmaticos
e os céticos.

Para o dogmatismo, as coisas sao acessiveis ao conhecimento, tanto no campo da
percepcao quanto do pensamento, uma vez que nao ha uma relagao entre o objeto
a ser conhecido e o ser cognoscente. Ja para o ceticismo o sujeito é incapaz de
apreender o objeto tal como existe na realidade. Por corolério, ndo devemos julgar
(abstencao de julgamento), j& que nada sabemos. A realidade é um mistério
indecifravel.

Kant aparece para apartar a briga. Segue Johannes Hessen ao trilhar o criticismo,
“um meio termo entre a temeridade dogmatica e o desespero cético” (Hans Welzel).
Ele caminha sobre a duvida metdédica de Descartes. Podemos aprender (o
conhecimento é possivel) mas com cautela.

O passo seguinte é determinar a origem do saber. Ele provém da razao ou dos
sentidos (experiéncia)? Ha quatro posicdes quanto ao tema: racionalismo,
empirismo, intelectualismo e apriorismo.

“O racionalismo néo s6 elege a razdo como sede Unica do saber como também
somente atribui ao conhecimento logicamente necessario e universalmente vélido
[...]. O empirismo em contrapartida, indica a experiéncia como Unica fonte do
conhecimento. Alega que o espirito ndo contém recursos préprios que influenciem
a cognigcao, pois é uma tdbua rasa; uma ‘folha em braco, onde a experiéncia
escreve’"’

RACIONALISMO EMPIRISMO

Deposita no wuso da raziao a
compreensdo do mundo (raizes em
Aristoteles e Aquino).

O conhecimento provém da experiéncia
dos objetos no mundo (Locke e Hume).

Critica: como o conhecimento depende
da experiéncia ¢é dificil dotar a
compreensao das coisas um carater
universal (tudo depende dos olhos de
quem Vvé).

Critica: como considera que existem
ideias  prévias ao  conhecimento
(conteldos inatos), pode descambar ao
subjetivismo e ao relativismo pessoal.

" NADER, Paulo. Filosofia do Direito. 26. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 27.
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Aristoteles, ao desenvolver seu intelectualismo, concorda com o racionalismo sobre
a existéncia de juizos logicamente necessarios, aplicaveis tanto a objetos quanto a
ideias (exemplo: o todo é maior que as partes). A discordancia esta na origem desses
conceitos, que nao seriam produzidos pela razao, mas pela experiéncia: nada ha no
intelecto que nao passe pelos sentidos.

Mais uma vez caminhando pelo meio termo (ohh sujeito dado a buscar a conciliacao,
€ uma mistura de Aristételes em mediacao familiar), Kant propde o apriorismo, que
congrega os fatores: o conhecimento se forma pelo concurso da razdo com a

experiéncia.

OO MAIS

FUNDO!

D
‘

Com sua teoria, o solteirdo tentou conciliar as duas correntes: o conhecimento
ocorre em condi¢des materiais advindas da experiéncia, mas cabe a razao organizar
essas experiéncias para que sejam devidamente conhecidas.

Logo, a experiéncia é importante, mas é a capacidade do sujeito de analisar e
refletir sobre o que seus sentidos experimentam que muda tudo (maior importancia
ao sujeito que presencia a experiéncia).

vocé ja deve ter ouvido milhdes de vezes a frase “precisamos aprender com os
erros”. Mas tem gente que nao aprende! Quer dizer, passam pela experiéncia, mas
sua capacidade de avaliar o que ocorre (razao) é deficitéria. Ha outras pessoas que,
perante acontecimentos do dia a dia, sao capazes de desenvolver raciocinios
fantasticos (produzir enorme conhecimento). E a isso que Kant se refere. Entendeu?

Essa nova perspectiva apresentada (mudanga da relacdo entre o observador e o
objeto de estudo) foi tdo importante que é chamada Revolucdo Copernicana de
Kant? e foi denominada idealismo transcendental (ou apriorismo).

Racionalismo = o uso da razdo leva a
compreensao do mundo.

2 A Revolucao Copernicana (de Copérnico) diz respeito a alteracdo da compreensao de que a Terra era o
centro do universo (sistema teocéntrico) para afirmar que o sol era o seu centro (sistema heliocéntrico). No
caso de Kant, a producdo do conhecimento desloca-se do objeto para (também) o observador.
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22

4

&

< Empirismo = o conhecimento provém da

experiéncia sobre o mundo.

Idealismo transcendental = tanto a razdo
quanto a experiéncia sao necessarias para
compreender o mundo.

ESTACAINA

PROVA!

Py

(2010/CESPE/DPU/Defensor Publico) Considerando as concepgdes tedricas do empirismo e do
racionalismo, julgue o item a seguir:

Segundo o racionalismo, todo e qualquer conhecimento é embasado na experiéncia e sé é valido
quando verificado por fatos metodicamente observados.

Comentarios

O racionalismo defende que o conhecimento é obtido por meio da razdo — pela qual se desenvolve 1 3
a compreensdo do mundo. O item descreve, em verdade, o que prega o empirismo, corrente pela
qual o conhecimento é apreendido pela experiéncia e devera ser verificado a partir de um método
(como a metodologia cientifica: uma hipdtese é testada empiricamente — solte uma maga. Caiu ao
solo? Boa! Gravidade comprovada).

O item estd ERRADO.

Pronto. Agora podemos nos concentrar na “Critica da razao PRATICA”.

Esta obra é completamente essencial para todo jurista que se preze (embora poucos
saibam disso rsrsrsrs). Tem muita coisa para falar aqui e o exquema é violento. Vou
tentar ser o mais didatico possivel (Kant ndo é para os fracos), mas é seu trabalho
ter muitaaaa atengao. Se estiver cansado ou algo do tipo, é hora de pegar aquele
café e voltar com forca renovada!

2 O CERTO PELO CERTO
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Imagine um homem sé, vivendo isolado em uma ilha.
Ninguém interfere em suas decisdes: alojar-se aqui ou
acola, derrubar esta ou aquela arvore, pescar ou nao
pescar, apoderar-se de bens e torna-los Gteis a sua vida.
Nao ha conflito de interesses; nao ha justica ou injustica.
Mas basta que desembarcarem nessa ilha mais meia dizia
de pessoas para que a situacdo mude radicalmente de
figura. Mesmo que cada qual cuide de suas necessidades
Uy e interesses, a qualquer momento poderd haver
interferéncia da atitude de um em relacao ao interesse de
outro, originando um conflito®. Como resolver?

' ,',:’ v/
N 7.

Kant percebe alguma dramaticidade nesse quadro. Se estamos falando do estado
de natureza, teremos um grande problema, pois se trata de uma condicdo de
anarquia, no qual as disputas nao podem ser resolvidas de maneira pacifica (o pau
iria comer: lei do mais forte). Ndo é sem razao (é pela razdo) que as pessoas, por sua
prépria vontade, deixam essa condicao para se sujeitar a coercao externa (ao poder
publico), com mediagao da lei.

Até aqui é facil: ja vimos isso ao Teoria Geral do Estado (e repassamos ao tratar ha
pouco dos autores contratualistas). O né gérdio* estd em definir qual principio deve
orientar a feitura da lei. E nisso Kant é categdrico e imperativo (com o perdao do
trocadilho — se ndo entendeu a tirada, entenderd em instantes): nenhum principio
valido pode ser baseado na felicidade, afinal, ninguém deve (ou pode) tentar impor
o que é felicidade para outra pessoa — as regras baseadas na felicidade jamais
podem ser aplicadas a todos de maneira consistente. Alguma duvida de que ele
discorda do utilitarismo de Jeremy Bentham?

Nao é papel do estado cuidar da felicidade, muito menos obrigar os individuos a
fazerem os outros felizes. Por exemplo, ndo poderia (ou deveria) o poder publico

3 CAMPOS, Nelson Renato Palaia Robeiro de. Nocées essenciais de Direito. 3. Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2005,
p. 4.

4 "0 né gérdio é uma lenda que envolve o rei da Frigia (Asia Menor) e Alexandre, o Grande. E comumente
usada como metafora de um problema insoltvel (desatando um né impossivel) resolvido facilmente por ardil
astuto ou por "pensar fora da caixa". Conta-se que o rei da Frigia (Asia Menor) morreu sem deixar herdeiro
e que, ao ser consultado, o Oraculo anunciou que o sucessor chegaria a cidade num carro de bois. A profecia
foi cumprida por um camponés, de nome Gérdio, que foi coroado. Para ndo esquecer de seu passado humilde
ele colocou a carroga, com a qual ganhou a coroa, no templo de Zeus. E a amarrou com um enorme né a uma
coluna. O né era, na prética, impossivel de desatar e por isso ficou famoso. Gérdio reinou por muito tempo
e quando morreu, seu filho Midas assumiu o trono. Midas expandiu o império, mas ndo deixou herdeiros. O
Oréculo foi ouvido novamente e declarou que quem desatasse o nd de Gérdio dominaria todo o mundo.
Quinhentos anos se passaram sem ninguém conseguir realizar esse feito, até que em 334 a.C Alexandre, o
Grande, ouviu essa lenda ao passar pela Frigia. Intrigado com a quest&o, foi até o templo de Zeus observar o
feito de Gérdio. Apds muito analisar, desembainhou sua espada e cortou o né. Lenda ou ndo o fato é que
Alexandre se tornou senhor de toda a Asia Menor poucos anos depois. E dai também que deriva a expressao
‘cortar o né gérdio’, que significa resolver um problema complexo de maneira simples e eficaz” (fonte:
Wikipédia).
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obrigar os netos a visitarem suas avds, mesmo que se verificasse ser bom para a
felicidade geral da nagdo que as avds sejam amadas (e visitadas para que o amor
seja demonstrado).

Em voto que alterou a jurisprudéncia do STJ a época,
JURISPRUDENCIA @ Ministra Nancy Andrighi, ao julgar acdo que

requeria indenizacdo por “abandono afetivo”,

afirmou que: “vé-se hoje nas normas constitucionais
a maxima amplitude possivel e, em paralelo, a cristalizacdo do entendimento, no
ambito cientifico, do que ja era empiricamente percebido: o cuidado é fundamental
para a formacdo do menor e do adolescente; ganha o debate contornos mais
técnicos, pois nao se discute mais a mensuracao do intangivel — o amor — mas, sim,
a verificacdo do cumprimento, descumprimento, ou parcial cumprimento, de uma
obrigacao legal: cuidar[...]. Em suma: amar é faculdade, cuidar é dever”. O que diria
Kant sobre esse entendimento?

Poxa, mas se nao cabe ao Estado garantir o sorriso no rosto de cada cidadao, entao
para que serve o Leviata? Na visao kantiana cumpre ao Estado garantir a liberdade
das pessoas dentro da lei. Nada além disso. Cada um que busque sua prépria
felicidade naquilo e da forma que julgar melhor, desde que nao viole a liberdade e
os direitos dos outros.

TOME

NOTA!

&)

O pensamento kantiano sobre certo x errado NAO se pauta no resultado obtido
com a agao (se positivo ou negativo: felicidade ou dor) e nem se liga a elementos
circunstanciais (contingéncias). O nucleo do seu raciocinio estd nas nogbes de
imperativos: categérico e hipotético®.

E isso que reveremos doravante...

“Quem nao cola ndo passa na escola”. Quantas e quantas vezes ouvi essa frase
infame. Pior é que ela nao é aplicada apenas na educacio basica — os estudantes

°> Nao avancaremos de maneira mais aprofundada no estudo dos imperativos nesta oportunidade. Cabe a
Filosofia Juridica debrucar-se sobre o tema e esmiucar essa que é uma das teorias mais importantes para o
Direito. Faremos isso no encontro pertinente, pode deixar.
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tentam insistentemente manté-la na universidade. Quando pegos na trapaca, alguns
ainda buscam justificar: “meu gato ficou doente e ndo consegui estudar”; “nds nao
estavamos colando, estdvamos apenas conferindo”... e por ai vai. H4 quem ache que
o comportamento é aceitavel (muitos o fazem), especialmente se ndo forem
apanhados, ou de menor lesividade social (quase inocente).

16

Kant se perguntaria o que seria do mundo se todos colassem? Que sentido teriam
as provas? Como seriam feitas as sele¢bes publicas e a avaliagdo do aprendizado? E
sempre haverd os que nao colardo... como ficarao eles? Ora, concorrerao em
desigualdade de condicbes e porventura alcancardo notas mais baixas: INJUSTICA
e CAOS (esse é o resultado da universalizagao da cola)! E ndo é uma questao de ser
ou nao apanhado: como podem se olhar no espelho os que trapaceiam? Uma acao
é certa ou errada independentemente do resultado pratico que trouxer. Hd muito
mais para além do singelo pragmatismo.

A razdo préatica é um campo filoséfico no qual Kant reflete sobre a ética, a moral, o
Direito e a politica. E o campo reflexivo em que sdo buscadas solucdes para o agir
de modo correto, justo, bom. Sabe aquela foto da estatua do pensador que aparece
logo no inicio desta aula? E aquilo... o sujeito ali, apoiando o cotovelo no joelho, a
mao sob o queixo... refletindo sobre o certo e o errado...

Pois bem. E apds mergulhar no campo reflexivo (divagar), com pose caracteristica e
tudo... como que faz para dizer o que é certo e o que é errado?

Tomemos uma situacao concreta: vocé estd escalando um paredado rochoso com
seus amigos. Vocé é o que estad mais acima e seus dois colegas seguem mais abaixo.
Quando vocés estao quase no topo... adivinha? Vocé percebe que o peso é
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excessivo para a Unica corda que os sustenta e ela vai se romper a qualquer
momento (se vocé disser que tem de ter uma corda de seguranca e tentar acabar
com meu exemplo filoséfico eu acabo contigo!!!). Vocé cortaria a corda para se salvar
(aliviar o peso), matando seus dois amigos? Essa é a Unica saida! Ou vocé arrisca
morrerem os trés (inevitavel), ou se salva (manda seus amigos morro abaixo e, ao
mesmo tempo, para cima: para o céu). E ai? Qual é a coisa certa a se fazer? Vocé
tem 10 segundos para decidir, antes que a corda arrebente...

O nosso Cédigo Penal tutela o estado de necessidade®. Quer dizer: se vocé cortasse
a corda, possivelmente nao seria punido. H4 um conflito de vida vs. vida (e nao é
uma questdo matematica de uma contra duas, mas de peso dos bens juridicos
envolvidos). Juridicamente, se cortar a corda é realmente a Unica saida vidvel, meta
o canivete sem do, salve-se e depois contrate um bom advogado (o sacrificio maior
serad da sua saude financeira kkkkk). Mas e no pensamento de Kant, essa acéo seria
aceitavel, defensavel? Dificilmente.

TOME

NOTA!

a.

Uma vontade boa determina-se a si mesma, independentemente de qualquer 17
causalidade empirica, sem preocupar-se com prazer ou dor que a agao possa
provocar. Uma moral que se determina por causas empiricas cai no egoismo. A

busca da felicidade prépria concerne a faculdade inferior de desejar; relaciona-se as
inclinagdes da sensibilidade e NAO a razao, jamais podendo servir de fundamento

a uma nocao de certo e errado, pois é subjetiva, alterando de pessoa para pessoa

(e ninguém quer ficar seguindo a lei dos outros).

O pensamento kantiano sobre certo x errado NAO se pauta no resultado obtido
com a agao (se positivo ou negativo) e nem se liga a elementos circunstanciais. O
nucleo do seu raciocinio estd em imperativos (categérico e hipotético). Vamos tentar
entendé-los.

O imperativo HIPOTETICO é um raciocinio condicional e consequencial do tipo “se
X entao y” (exemplo: se nao quer ir preso, nao roube). Temos aqui agao e
consequéncia. Perceba que esse é o modelo utilizado pelas leis: "apropriar-se de
coisa alheia mével, de que tem a posse ou a detengao: Pena - reclusdo, de um a

¢ "Considera-se em estado de necessidade quem pratica o fato para salvar de perigo atual, que ndo provocou
por sua vontade, nem podia de outro modo evitar, direito proprio ou alheio, cujo sacrificio, nas circunstancias,
n3o era razoavel exigir-se” (artigo 25 do Cédigo Penal).
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quatro anos, e multa” (artigo 168 do Cédigo Penal). Se se apropriou, vai ficar recluso
(em tese kkkk). E isso nao é exclusividade da legislacdo criminal. “Nos contratos
onerosos, o alienante responde pela eviccao” (artigo 447 do Cédigo Civil). Se houve
evicgao (perda da posse da coisa comprada por causas que nao vem ao caso discutir
aqui: se quer saber, VA ESTUDAR Civil rsrsrsrs), o vendedor responde por reparar o
comprador.

Ja o imperativo CATEGORICO impde de formal geral que apenas as agdes que
puderem ser universalizadas podem ser consideradas boas, justas, corretas.

O principio universal da correcdo é a UNIVERSALIZACAO.

Imperativo CATEGORICO Imperativo HIPOTETICO
Apenas as acdes universalizdveis podem Raciocinio condicional e
ser consideradas justas, boas, corretas. consequencial do tipo “se x entédo

yll.

Para saber se algo é certo ou errado, E o modelo utilizado pelas leis:

devemos universalizar a acao e verificar se, “subtrair de coisa alheia mével, de

como resultado, haveria lesdo a liberdade que tem a posse ou a detencio:

alheia — se todos poderiam assim agir sem Pena - reclusdo, de um a quatro

prejudicar a liberdade geral de agir de igual anos, e multa” (artigo 155 do

modo (compatibilizagcdo das liberdades). Cédigo Penal). Se furtar, deve ficar
recluso.

Para saber se algo é bom ou ruim, certo ou errado, justo ou injusto devemos
universalizar a agao e verificar se, como resultado, nao haveria lesdo a liberdade
alheia, quer dizer, se todos poderiam agir daquele modo (como se a agao fosse uma
regra universal valida para todos) sem prejudicar a liberdade geral de agir de igual
maneira (compatibilizagao das liberdades).

DO MAS

FUNDO!

D
‘

Tudo o que ha na natureza se conforma por suas leis naturais (instintos inescapaveis),
exceto o homem, que, na condicdo de ser racional, conforma-se, ao menos em
parte, por leis universais que ele préoprio formula — os seres racionais sdo auténomos
(podem se guiar por suas préprias leis) e tém uma dignidade particular (o0 homem
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possui valor absoluto e ndo pode jamais ser tratado como meio, ideia que
fundamenta a dignidade humana moderna).

Quanto aos fendmenos fisicos, eventos da natureza e até mesmo o comportamento
instintivo de um animal selvagem (mundo fenoménico), nao ha que falar em justo e
injusto (nao é sequer possivel prever o grau de liberdade para um fenémeno fisico).
Nao adianta ficar chorando pela enchente (que destruiu tudo pelo caminho) ou
porque o ledo comeu a pobre gazela. E 0o homem também tem sua parte regida pela
biologia (mecanicismo natural). Eu sei que nao é justo que tenhamos de dormir
quando queremos estudar para passar em concurso. Mas chega um ponto em que
nada mais podemos fazer... os olhos se fecham e pronto.

De toda forma, em boa medida, podemos escapar dos instintos naturais e se guiar
pela razdo (mundo numénico). E nesse ambito que reside a liberdade, incide a razdo
prética e é possivel se falar em autonomia de agir. E nesse campo que surge a
necessidade de se estabelecer o certo e o errado. Exemplo: o instinto natural do
homem ¢é se reproduzir, mas conseguimos refrea-lo (até que se prove o contrario)
no Ocidente (onde prevalece a moral judaico-crista monogéamica).

Agora imagine que um certo sujeito (ou sujeita rsrsrsrs) resolva que a monogamia
estd “em baixa” e que vai manter comportamento pessoal poligamico (quer
queiram, concordem ou mesmo saibam seus respetivos parceiros). Isso seria justo,
correto? Claro que nao! E se for em um pais poligdmico, em que todos saibam e
concordem com multiplas as relagdes afetivas? Ai em tese ndo haveria problema
(universalizagao). Restaria apenas discutir se ha, racionalmente, uma prevaléncia da
monogamia.

E por isso que ndo se pode confundir maximas com leis praticas. As méaximas sio
regras validas apenas para a prépria vontade do sujeito (individual). Ja as leis praticas
sdo regras vélidas para todo ser racional (universal). O individuo NAO pode
pretender que suas maximas sejam universais, nem que as regras praticas estejam
sujeitas a juizo de conveniéncia (algo como: nao vou matar, exceto se a corda estiver
arrebentando).

LEIS PRATICAS MAXIMAS

+ regras validas para todo ser racional + consideradas vélidas apenas pela
(universal). propria vontade do sujeito (individual).

Claramente, nao podemos compreender o imperativo categérico como um cédigo
de mandamentos morais. Trata-se, ao contrario, de um principio geral (da
universalizagao), que permite um raciocinio objetivo: quando uma pessoa estd em
duvida sobre se algo é certo ou errado (um comportamento seu ou de terceiro),
deve raciocinar se a maxima (vontade de atuar de certo modo) poderia ser
universalizada (valer para todos), como se fosse uma legislacdo universal. Conforme
a resposta: (a) nao haveria qualquer problema... todos poderiam agir assim sem
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lesar os demais e a vida seguiria em paz e tranquilidade = CERTO; (b) seria o CAOS!
Haveria interferéncia da esfera de direitos de uns sobre a dos outros (lembre-se: o
seu direito acaba onde comeca o meu) e salve-se quem puder = ERRADO.

Nao vamos ficar sé na teoria! Colocando o raciocinio em pratica: a esposa chega

Essa é a pergunta imperguntavel, pois a resposta sincera é irrespondivel! Kant é o
Unico que nao teria divida alguma em responder: “Meu amor, talvez vocé esteja um
pouco acima do peso considerado ideal, mas por via das duvidas podemos conferir
o IMC". Segundo seu pensamento (tedrico, nao sobre se a esposa que ele nao teve
estd gorda... ahhhh talvez ai esteja a razao de ele nunca ter se casado!!! Sua teoria
seria arruinadal) ainda que mentir possa ter um efeito positivo (evitar um roda pau e
manter a autoestima da esposa) a universalizacdo dessa maxima seria uma tragédia:
imagina se todos mentissem sempre que fosse conveniente...

Perceba que de modo diverso do imperativo hipotético, no qual a acao tem uma
finalidade especifica (age-se de dada maneira para alcancar um objetivo), o
imperativo categdrico, como mecanismo da razao, busca uma resposta correta
mesmo que, naquela situacdo pontual, acabe trazendo um resultado indesejado
(brigar com a esposa). Claro que, de modo amplo, o imperativo visa a um objetivo
geral (permitir a convivéncia harmoénica entre os homens por meio de
comportamentos justos — se a mentira fosse universalizada corroeria o nivel de
confianga entre as pessoas e nao haveria negécio juridico ou relacionamento que
escapasse), mas isso de maneira abstrata, ndo concreta (para confirmar que se esta
respeitando a dignidade alheia).

&2

w

ESQUEMATIZANDO

Imperativo HIPOTETICO

Raciocinio condicional e consequencial
do tipo “se x entao y”.

A acao é considerada boa como meio
para se atingir certo fim (exemplo: se
quer comprar um imoével, utilize
escritura  publica para fins de
publicidade geral e porque sendo o
negdécio nao vai ter eficdcia perante
terceiros de boa-fé — CC, art. 108).

www.estrategiaconcursos.com.br

Imperativo CATEGORICO

Apenas as acOes universalizaveis
podem ser consideradas justas, boas,
corretas.

A agdo é objetivamente boa (por si
mesma), SEM relagao necesséaria com
um fim especifico (exemplo: NAO mate.
Por qué? Porque nao e ponto! Matar é
algo ruim... errado. Mas e se ninguém
souber? Mesmo que fique impune é
terrivel).
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Falamos, falamos e falamos e talvez vocé ainda esteja em ddvida: mas o que, afinal
de contas e de maneira objetiva, é justica para Kant?

Justica é a liberdade de agir em conformidade com o imperativo categérico.

Se essa era a sua dlvida, esta sanada: para Kant justica é igual a liberdade. Mas NAO
qualquer liberdade... nao uma liberdade de fazer o que quiser pura e simplesmente,
mas sim a liberdade de agir pelo imperativo categorico. Sintetizando: “age
exteriormente de modo que o livre uso de teu arbitrio possa coexistir com a
liberdade de todos”. E isso!

Decompondo o preceito, temos varias questoes (expressas e implicitas) que
precisam ser abordados para melhor compreensao: (a) agao exterior; (b) liberdade
de agir; (c) coexisténcia de arbitrios; (d) autonomia (implicita).

O primeiro aspecto que precisa ficar claro que as acdes que importam a justica sdo
as acoes externas e praticas (que geram efeito no mundo) — atuacao de uma pessoa
que pode influenciar no campo de liberdade alheio. Questbes puramente internas
nao interessam para esse fim. Pode-se até mesmo se falar em liberdade interna e
externa.

ESCLARECENDO!

()

LIBERDADE INTERNA LIBERDADE EXTERNA
Eu comigo mesmo Eu em relacao aos demais

Conflito interno de quereres (ex: ser ou Conflito externo de arbitrios (ex: escola

nao ser? Doce ou salgado?) sem ou com partido)

Dever de perfeicdo pessoal Dever para com os outros
Liberdade moral Liberdade juridica
Faculdade de adequacao a razao Faculdade de agir no mundo

O segundo ponto é que, na visdo kantiana, a defesa da liberdade é a razado para que
o homem se relina em sociedade. Mas como assim? O homem nao era totalmente
livre no estado de natureza? Como dito, essa liberdade era muito insegura, na
medida em que a liberdade total de um (de fazer tudo que lhe viesse a cabeca)
invariavelmente se chocava com a dos outros e, no fim, ninguém era livre para nada.
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E sé na sociedade que o homem consegue controlar as liberdades, conforma-las,
po-las a atuar em harmonia.

ACORDE!

(2

) g

O Estado garante justica quando disponibiliza aos seus cidadaos um
conjunto de garantias por meio das quais ha a possibilidade de expressao
da liberdade externa, sem impedimentos indevidos e segundo o principio
geral da universalizagao.

E ai que entra o Direito, a regular justamente as relacdes entre os arbitrios de
sujeitos distintos (o querer de um vs. o querer de outro). O Direito nao estabelece
propriamente um dever’, mas um ambiente de coexisténcia dos arbitrios, limitando
a liberdade individual para que TODOS possam usufruir de IGUAL liberdade
(convivéncia das vontades segundo uma lei universal).

Como as ac¢oes exteriores dos individuos podem influir sobre o campo de liberdade
dos demais (a manifestacdo da vontade de um, expressa em sua acao, pode vir a
constituir um empecilho ao exercicio da liberdade do outro) o direito em si reporta-
se a manutencado da liberdade de cada um segundo uma lei vélida para todos
(imperativo categdrico geral).

Acompanhe-me como se um filme passasse por sua cabecga: Jodo e José estao
defronte a uma arvore em que ha apenas um fruto. Ambos querem o fruto (estdo
olhando para ele com a boca cheia d'agua). Acontece que foi Joao quem plantou a
arvore em seu quintal, regou, cuidou. José esta apenas passando por ali e viu (com
olhos faiscantes) o fruto com aparéncia deliciosa. O _querer de ambos estd em
conflito. Vamos universalizar o arbitrio de José: vocé pode pegar o que quiser,
mesmo que nao tenha qualquer relagdo prévia com a coisa desejada. Se for assim
acabou o direito de propriedade e vai prevalecer a lei do mais forte. Agora vamos
universalizar o arbitrio de Jodo: vocé pode se alimentar de frutos suculentos, se
plantar, cuidar ou comprar. Ao que parece, tal aritrio é universalizadvel e deve ser

7 O conceito de Direito kantiano nao se pauta no conjunto de normas, mas na investigacao racional, o que
irrita os irracionalistas (refutam que o direito provenha da razao), para os quais o Direito é advindo, isso sim,
das relacdes de poder, das vontades, das paixdes e interesses humanos — “bastam trés palavras do legislador
para que todas as bibliotecas pandectistas percam seu valor, tornem-se borrdes de tinta” (Von Kirchmann).
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adotado como justo. A pretensao de José, inversamente, deve ser limitada, pois
injusta.

O Direito é o conjunto das condi¢oes por meio das quais o arbitrio de um pode
estar de acordo com o arbitrio de outro, segundo a lei universal da liberdade.

E por isso que NAO basta ao Estado garantir a autonomia generalizada (arbitréria),
o que nos devolveria ao estado de natureza. Havera injustica acaso as agdes de um
individuo interfiram na liberdade dos outros fora dos casos do imperativo
categodrico. A sociedade precisa ter mecanismos aptos a eliminar esses obstaculos,
assegurando que todos usufruam da liberdade de modo igualitério.

Vejamos: em meio a eleicao presencial de 2018 surgiu uma grande polémica (entre
outras) sobre a interferéncia na liberdade de catedra (académica). TSE e STF foram
duros em assentar que essa liberdade (de manifestacdo do pensamento em
ambientes educacionais) nao poderia ser cerceada de jeito nenhum. Pois bem.
Professores e alunos de uma universidade publica participaram ativamente do
movimento de “resisténcia”, arvorando-se como defensores da democracia; contra
o Fascismo. No dia seguinte, um grupo de estudantes que fazia uma manifestacédo
contra o Comunismo foi expulso do campus a socos e gritos de ordem. O segundo
evento nao foi digno de grande repercussao midiatica e, ao certo, a esse grupo nao
foi garantida a liberdade de manifestacdo. Pode essa assimetria? Em tese NAO.

O ponto é que nem sempre, na pratica, as coisas acontecem como deveriam (dai
podermos falar em injustica). De toda forma, a sociedade (por meio de Estado) busca
implementar condi¢oes de igualdade pelo imperativo hipotético (Direito). Quando
estudamos a autonomia relacionamos suas caracteristicas com o imperativo
categérico; ja no caso da heteronomia podemos liga-la ao imperativo hipotético:
uma pessoa faz algo na expectativa de suas consequéncias (obter os proveitos da
lei ou evitar suas sancoes).

Assim, nao se pode negar que o Direito restringe a autonomia, obrigando o
individuo a curvar-se a uma vontade que nao lhe é prépria. Esse possivel conflito é
solucionado pelo contrato social: as autonomias individuais refletem-se na vontade
geral, que assegura a manifestacdo da autonomia e da coexisténcia de forma
complementar (todos participam na sua elaboragao e na submissao aos seus
ditames).

Ademais, as limitagcdes levam (e devem mesmo levar) em conta o imperativo
categorico, que por ser uma razao universal impoe-se a todos de maneira igual e
justa. Deu para entender?

Opa, falando em autonomia, faltou fechar os pontos a que nos propomos tratando
justamente dela, nao é? Vamos fazé-lo.

Kant discorda: (a) da nocdo do humanismo iluminista segundo a qual os desejos
emanam do homem e a vivéncia deles representaria uma espécie de autonomia; (b)
da pretensao do naturalismo em submeter o homem as leis da natureza. Para ele
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tanto os desejos como as leis da natureza levariam o homem a uma vida rasa e
heteronoma. A vontade deve ser independente da lei natural dos fendmenos, e essa
independéncia se denomina liberdade.

Vocé estd entendendo aonde estamos querendo chegar? Retomando aquela ideia
que adiantamos ao falar sobre os mundos fenoménico e numénico, sé podemos
nos considerar livres se conseguirmos escapar dos nossos desejos, dos nossos
instintos, da biologia, da lei da natureza. Pela razdo é que o homem chega a
autonomia, que ensejara a obediéncia apenas a lei moral (reconhecida e confirmada
pelo imperativo categdrico).

A liberdade, portanto, precisa de uma dimensao moral - liberdade é agir
moralmente e, por consequéncia, de acordo com o que realmente somos (agentes
morais e racionais).

A liberdade pratica é a independéncia da vontade em relacao a toda lei que
nao seja a lei moral.

CURIOSIDADE

(&)

Para Kant a heteronomia da vontade (seguir os desejos) NAO leva a liberdade, pois
o homem estara agindo segundo uma lei (uma determinacao) que ele nao produziu
para si. O conceito de liberdade pressupoe obediéncia a lei moral, excluindo
qualquer forma de consideragdo egoista, pois a obediéncia tem em vista somente o
outro, a quem a lei moral manda que se trate como um fim em si mesmo. Os desejos
devem ser dominados pela razao (inteligéncia).

Dentro dessa légica, podemos definir autonomia como a capacidade de uma pessoa
de determinar suas acoes de acordo com sua vontade, porém sob o julgo da razao
(liberdade para decidir conforme o imperativo categdrico) — ndo agir sendo
influenciado pelas forgas inferiores das paixdes, ou pela forca externa que provém
do arbitrio da natureza ou dos outros.

&

ESQUEMATIZANDO

LIBERDADE como COEXISTENCIA LIBERDADE como AUTONOMIA
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+ enseja a limitacdo reciproca da + somente é livre aquele que se torna,
vontade de cada um, tendo como limite através da vontade prépria, fonte de
a esfera individual do outro. suas proprias leis.

Talvez vocé esteja se cocando para dizer: “como cargas d’agua a lei da moralidade
nao é imposta de fora???". Ora, como é ditada pela prépria razdo, a decisdo de agir
moralmente nada mais é do que a liberdade de agir com o propdsito de conformar
a prépria acado a lei universal: agir de acordo com a prépria razao é ser livre.

Captou tudo? Se nao, volte ao inicio do capitulo e leia de novo. Kant é brilhante
quanto importante :D

3 DIREITO X MORAL

Como um dos autores que mais e melhor
escreveu sobre as relagdes morais e juridicas,
Kant estruturou seu raciocinio em dois
conceitos-chave: MORALIDADE e DEVER. A
moralidade, como o nome ja diz, liga-se a moral
(interna); o dever, como regra, liga-se a uma
obrigacao juridica (externa).

O dever (delineado pelo Direito) esta relacionado com a observancia da legislagdo
e se impde por uma acdo exterior, que obriga o seu cumprimento, ainda que as
razOes nao sejam morais — sua observancia ndo necessariamente se vinculara ao
cumprimento de um preceito moral.

Por exemplo: adquiro um Chevette
(Cheva) Tubarao 1975 em 48 suaves
parcelas, com juros de 135943% ao
més. Eu cumpro esse contrato leonino
nao apenas porque quando eu precisei
do dinheiro o banco me estendeu a
mao, mas também porque se eu nao
pagar eles me tomam o carro
(alienacado fiduciaria) e ainda vou ficar
devendo... se eu tiver patrimoénio eles
me tiram até as cuecas.
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O cumprimento dos contratos, em geral, NAO se d& por uma questao moral, mas
pela busca de uma vantagem ou para se evitar a sangao pelo seu descumprimento
(interesse pessoal). A propdsito, por vezes, até mesmo atos de pura liberalidade
podem se afastar de preceitos morais. Uma doacao a uma instituicdo de caridade,
com ampla publicidade do ato, pode ter por fim psiquico a busca do
reconhecimento social.

Cumprir o dever sob uma perspectiva a moral significa cumpri-lo sem que haja
qualquer outro interesse em jogo.

A moralidade é uma predisposicao em cumprir um dever sem outro fundamento a
nao ser o querer cumprir. Por isso, ndo se mede pelo resultado, uma vez que se
instaura no campo da vontade pura — realiza-se a agdo sem interesses externos. O
fundamento que leva ao cumprimento do ato segundo a moral é a boa vontade, que
se encerra em si mesma e nao recebe influéncia heteronoma (estranha a ela).

Imagine um sujeito que encontra uma carteira em um galpao vazio. Ndo ha cameras
e nado ha registro de que ele esteve ali. Ou seja: ele nao precisa temer a punicdo da
lei (ninguém descobrira se ele ficar com o tentador dinheiro que ha na carteira @).
Mesmo sendo pobre (e podendo usar aquele dinheiro para comprar o presente de
natal dos filhos &), nosso heréi resolve devolver tudo e se nega a receber qualquer
recompensa. Pede, ainda, que o dono nado divulgue a ninguém o louvével ato, pois
nao quer ser paparicado. Essa foi uma conduta movida pela perspectiva moral!

€ cumprir o sem influéncia apenas por
MORALIDADE dever de interesse BOA VONTADE
externo

4

?
L)

(OAB X 2013) “Manter os préprios compromissos ndo constitui dever de virtude, mas dever de
direito, a cujo cumprimento pode-se ser forcado. Mas prossegue sendo uma agdo virtuosa (uma
demonstracdo de virtude) fazé-lo mesmo quando nenhuma coercdo possa ser aplicada. A doutrina
do direito e a doutrina da virtude ndo sdo, consequentemente, distinguidas tanto por seus
diferentes deveres, como pela diferenca em sua legislacdo, a qual relaciona um motivo ou outro
com a lei”.
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Pelo trecho acima podemos inferir que Kant estabelece uma relacdo entre o direito e a moral. A
esse respeito, assinale a afirmativa correta.

a) O direito e a moral sado idénticos, tanto na forma como no conteddo prescritivo. Assim, toda
acgado contréria a moralidade das normas juridicas é também uma violacdo da ordem juridica.

b) A conduta moral refere-se a vontade interna do sujeito, enquanto o direito é imposto por uma
acado exterior e se concretiza no seu cumprimento, ainda que as razdes da obediéncia do sujeito
nao sejam morais.

c) A coercao, tanto no direito quanto na moral, é um elemento determinante. E na possibilidade
de impor-se pela forca, independentemente da vontade, que o direito e a moral regulam a

liberdade.

d) Direito e moral sdo absolutamente distintos. Consequentemente, cumprir a lei, ainda que
espontaneamente, ndo é demonstragao de virtude moral.

Comentarios

A alternativa correta é a B: a conduta moral refere-se a vontade interna do sujeito, a sua livre escolha
de seguir certo conjunto de principios gerais de conduta. J&4 o direito é coercitivo: imp&e o
comportamento mediante san¢ao institucional — o seu respeito pode ser por livre escolha, por medo
da sangao ou por imposicdo desta. As demais alternativas possuem equivocos: o direito e a moral
NAO s3o idénticos — o campo da moral & mais amplo, havendo agdes imorais que nao s3o ilicitas
(A); na moral a coercado NAO é um elemento determinante (C); direito e moral se relacionam:
cumprir a lei espontaneamente, a rigor, é demonstragdo de virtude moral.

As normas seguem o padrao do imperativo hipotético: uma acao condiciona outra
acao (se x, entao y). Exemplo: “Se matar alguém, reclusao de 6 a 20 anos”. Se nao
quiser ser jogado no carcere, ndao mate, ndao roube, ndo estupre... s6 os que
defendem a despenalizacao dos crimes é que nao entendem este singelo raciocinio
& Aqui hd um interesse pessoal em cometer uma agdo para obter um resultado
benéfico previsto em lei (sangdo premial) ou evitar uma conduta para nao sofrer a
pena aflitiva.

A moral, por outro lado, estad associada ao imperativo categérico: uma acao é boa
se puder ser universalizada sem prejuizo dos demais; é um dever (desinteressado),
que obriga sem condicionantes, limitagdes ou finalidades a ndo ser o cumprimento
do préprio dever (em si).

ATINGAD

DECORE!

()
y

A legalidade ndao é uma solugao contraria a moralidade. O ato moral, no
pensamento kantiano, NAO disputa espagco com o ato legal, mas representa
um reforco de suas exigéncias.
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DIREITO MORAL
Regra externa (heteronomia) Regra interna (autonomia)
Imposto por coercao externa Realizada sem esperar resultados
H& ameaca de sancao (espontanea)
Tem por objeto relacoes Cumpre-se pela boa vontade
(bilateralidade) Recai sobre acdes individuais (unilateral)

Esse aspecto da teoria de Kant se opoe as nocdes da filosofia antiga e medieval.
Para os filésofos gregos (especialmente os epicuristas, mas ndo sé eles), a
moralidade busca a felicidade como fim Ultimo — a visdo hedonista, ao menos no
aspecto da busca pela vida virtuosa, predominou até a Modernidade. J4 Agostinho
e Aquino (na Idade Média), entendiam que a moral advinha de uma fonte externa
ao sujeito: Deus).

4 LIBERALISMO

No plano politico, mais especificamente, Kant observa que o governo sé pode gerir
legitimamente a sociedade (governar) se a sua existéncia contar com o
consentimento do povo, nado de alguns, nem da maioria, mas de toda a populagao.
As leis de um governo estrangeiro (forca de ocupacao ou poténcia colonialista) ndo
tém qualquer legitimidade. Em milddos: a legitimidade do governo e das leis
depende de estarem firmados nos desejos racionais das pessoas (com base no
imperativo categdrico) — o contrato social é baseado em uma coalizao das vontades
de todos os individuos (as leis sdo a vontade do povo).

Se a lei nao for tal que todo o povo possa com ela concordar (se enguicar na
universalizagao), sera injusta. Isso ndo quer dizer que se um jagunco doido resolver
encrencar com uma lei ela passarad automaticamente a poder ser descumprida, mas
sim que é preciso que toda lei parta do principio de que seja pelo menos possivel
(razoavel) que o povo em geral a aceite.

Ja pensou se é promulgada uma lei que proibe o casamento heterossexual... vocé
acha que as pessoas concordariam com essa lei no Brasil? Pouco provavel. Assim
como seria pouco provavel que gozasse de consentimento popular uma lei que, hoje
em dia, proibisse o casamento homossexual. Ambas as leis seriam evidentemente
injustas e desafiariam as pessoas a resistir a elas (descumpri-las).

Agora, quando had a possibilidade de que a lei seja justa (mesmo que eu,
isoladamente tenha as minhas ressalvas) é meu dever (e de cada um) respeita-la —
nao pode alguém deixar de pagar impostos porque considera que o dinheiro esta
sendo investido para os esforcos de guerra (sendo o sujeito um pacifista); hd ao
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menos uma chance de a guerra ser justa e até mesmo inevitavel. PAGUE o imposto
e ndo pegue em armas, se esse for o caso!

Quer outro exemplo: quem nunca ouviu empresarios reclamando dos impostos (que
seriam extorsivos)? Por isso, sabemos, alguns deles acabam sonegando (evasao
fiscal). H& quem chame isso de legitima defesa contra o roubo estatal legalizado.
Kant concorda? NAO! Mesmo que eles se indignem com a exacdo (e que tenham
certa razao: o sistema publicizador implica a necessidade de uma voraz maquina
arrecadatéria), o descontentamento em vista do interesse pessoal nao autoriza ao
descumprimento de uma lei que conta com o presumivel consentimento popular -
sobra como alternativa chegar ao poder e mudar a politica econémica, fiscal,
tributaria...

DO MAIS

FUNDO!

|

»

Nao se pode deixar de notar que o homi viveu e escreveu em um periodo histérico
marcado pela queda da nobreza e pela euforia com as ideias iluministas — apenas o
justo poderia ser universalizado (o poder despédtico do monarca e os privilégios do
absolutismo nao se justificavam). Suas ideias, nesse contexto, foram muito bem-
recebidas.

Porém, o paradigma que se afirmou em seguida foi o socializante, ambito no qual a
teoria kantiana é considerada insuficiente. A grande critica dos defensores do estado
social (welfare state) é que na perspectiva kantiana (inspiradora do Estado Liberal)
nao hd uma preocupagdo com a justica social, com a igualdade material e com o
bem-estar da totalidade dos membros da coletividade. A atengao maior recai sobre
a condicao de liberdade para que cada um persiga de acordo com as suas
convicgoes o que melhor corresponde ao seu desejo — o que nao seria o bastante a
finalidade de bem comum.

5 QUESTOES

HORA DI

PRATICAR!
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5.1 QUESTOES SEM COMENTARIOS

Q1. OAB XV 2014

Na Doutrina do Direito, Kant busca um conceito puramente racional e que
possa explicar o direito independentemente da configuracdo especifica de
cada legislacdo. Mais precisamente, seria o direito entendido como expressao
de uma razao pura pratica, capaz de orientar a faculdade de agir de qualquer
ser racional.

Assinale a opgao que contém, segundo Kant, essa lei universal do direito.

a) Age de tal maneira que uses a humanidade, tanto na tua pessoa como na
pessoa de qualquer outro, sempre e simultaneamente como fim, e nunca como
meio.

b) Age exteriormente, de modo que o livre uso de teu arbitrio possa se conciliar
com a liberdade de todos, segundo uma lei universal.

c) Age como se a maxima de tua agdo se devesse tornar, pela tua vontade, lei
universal da natureza.

d) Age de forma que conserves sempre a tua liberdade, ainda que tenhas de
resistir a liberdade alheia.

Q2. Ano: 2015 Banca: FCC Orgao: DPE-SP Prova: Defensor Publico (adaptada)

Apoiando-se na distingao kantiana entre imperativo categérico e hipotético as
normas juridicas positivas sdo imperativos:

a) hipotéticos e podem ser expressas pelo esquema: “Se vocé quiser Y, deve
XII

b) categoéricos e podem ser expressas pelo esquema: “Se vocé quiser Y, deve
XouZ".

c) categdricos e podem ser expressas pelo esquema: “Vocé deve X".

d) categdricos e podem ser expressas pelo esquema: “Se vocé quiser Y, deve
X".

e) hipotéticos e podem ser expressas pelo esquema: “Vocé deve X".

Q3. OAB X 2013

“Manter os préprios compromissos nao constitui dever de virtude, mas dever
de direito, a cujo cumprimento pode-se ser forcado. Mas prossegue sendo uma

"n..“ Filosofia e Sociologia do Direito p/ DPE-PR (Defensor) - 2020.2 - Pré-Edital
’ www.estrategiaconcursos.com.br

30



Jean Vilbert
Aula 00

y

acgao virtuosa (uma demonstracdo de virtude) fazé-lo mesmo quando nenhuma
coercao possa ser aplicada. A doutrina do direito e a doutrina da virtude nao
sdo, consequentemente, distinguidas tanto por seus diferentes deveres, como
pela diferenca em sua legislacdo, a qual relaciona um motivo ou outro com a
lei”.

Pelo trecho acima podemos inferir que Kant estabelece uma relacao entre o
direito e a moral. A esse respeito, assinale a afirmativa correta.

A) O direito e a moral sao idénticos, tanto na forma como no conteldo
prescritivo. Assim, toda acdo contraria a moralidade das normas juridicas é
também uma violagdo da ordem juridica.

B) A conduta moral refere-se a vontade interna do sujeito, enquanto o direito
é imposto por uma acao exterior e se concretiza no seu cumprimento, ainda
que as razdes da obediéncia do sujeito ndo sejam morais.

C) A coercao, tanto no direito quanto na moral, € um elemento determinante.
E na possibilidade de impor-se pela forca, independentemente da vontade, que
o direito e a moral regulam a liberdade.

D) Direito e moral sdo absolutamente distintos. Consequentemente, cumprir a
lei, ainda que espontaneamente, ndo é demonstragdo de virtude moral.
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5.2 GABARITO

GABARITO

Q1.B

Q2. A

Q3.B

32

Filosofia e Sociologia do Direito p/ DPE-PR (Defensor) - 2020.2 - Pré-Edital
www.estrategiaconcursos.com.br A

wd




Jean Vilbert
Aula 00

5.3 QUESTOES COM COMENTARIOS

(7,74

QUESTOES

COMENTADAS

Q1. OAB XV 2014

Na Doutrina do Direito, Kant busca um conceito puramente racional e que
possa explicar o direito independentemente da configuracdo especifica de
cada legislacdo. Mais precisamente, seria o direito entendido como expressao
de uma razao pura pratica, capaz de orientar a faculdade de agir de qualquer
ser racional.

Assinale a opgao que contém, segundo Kant, essa lei universal do direito.

a) Age de tal maneira que uses a humanidade, tanto na tua pessoa como na
pessoa de qualquer outro, sempre e simultaneamente como fim, e nunca como
meio.

b) Age exteriormente, de modo que o livre uso de teu arbitrio possa se conciliar
com a liberdade de todos, segundo uma lei universal.

c) Age como se a maxima de tua agao se devesse tornar, pela tua vontade, lei
universal da natureza.

d) Age de forma que conserves sempre a tua liberdade, ainda que tenhas de
resistir a liberdade alheia.

Comentarios

Assertiva A = aqui estd a afirmacdo da dignidade humana, mas nio da
universalizagao.

Assertiva C = ai vira loucura: se todo mundo fizesse tudo que tem vontade sé
poderia dar em guerra generalizada.

Assertiva D = atuar com liberdade total, impondo-se sobre os demais, levaria a
lesGes reiteradas dos campos de liberdade (o pau iria comer geral). E preciso
conciliar as liberdades de todos...

Assertiva B = exatamente isso! Liberdade de agir conforme o imperativo categérico

(lei da universalizagao).

Em vista disso, a alternativa B é a correta e gabarito da questao.
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Q2. Ano: 2015 Banca: FCC Orgao: DPE-SP Prova: Defensor Publico (adaptada)

Apoiando-se na distincdo kantiana entre imperativo categérico e hipotético as
normas juridicas positivas sao imperativos:

a) hipotéticos e podem ser expressas pelo esquema: “Se vocé quiser Y, deve
XII

b) categdricos e podem ser expressas pelo esquema: “Se vocé quiser Y, deve
XouZ".

c) categdricos e podem ser expressas pelo esquema: “Vocé deve X".

d) categodricos e podem ser expressas pelo esquema: “Se vocé quiser Y, deve
X",

e) hipotéticos e podem ser expressas pelo esquema: “Vocé deve X".

Comentarios

Kant apresenta o imperativo categdrico para questdoes morais e o imperativo
hipotético para a légica das normas juridicas. A férmula que mais se adequa as
normas juridicas (imperativo hipotético) é “Se vocé quiser Y, deve X"”. Ja o esquema
do imperativo categdrico é: “Vocé deve X".

Em vista disso, a alternativa A é a correta e gabarito da questao.

Q3. OAB X 2013

“Manter os préprios compromissos nao constitui dever de virtude, mas dever
de direito, a cujo cumprimento pode-se ser forcado. Mas prossegue sendo uma
agao virtuosa (uma demonstragdo de virtude) fazé-lo mesmo quando nenhuma
coergao possa ser aplicada. A doutrina do direito e a doutrina da virtude nao
sdao, consequentemente, distinguidas tanto por seus diferentes deveres, como
pela diferenca em sua legislacdo, a qual relaciona um motivo ou outro com a
lei”.

Pelo trecho acima podemos inferir que Kant estabelece uma relacao entre o
direito e a moral. A esse respeito, assinale a afirmativa correta.

A) O direito e a moral sdao idénticos, tanto na forma como no conteldo
prescritivo. Assim, toda acao contraria a moralidade das normas juridicas é
também uma violacao da ordem juridica.

B) A conduta moral refere-se a vontade interna do sujeito, enquanto o direito
€ imposto por uma acao exterior e se concretiza no seu cumprimento, ainda
que as razoes da obediéncia do sujeito nao sejam morais.

C) A coergao, tanto no direito quanto na moral, € um elemento determinante.
E na possibilidade de impor-se pela forca, independentemente da vontade, que
o direito e a moral regulam a liberdade.
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D) Direito e moral sao absolutamente distintos. Consequentemente, cumprir a
lei, ainda que espontaneamente, nao é demonstracdo de virtude moral.
Comentarios
Assertiva A = claro que nao. Ha acbes imorais que nao sao antijuridicas.

Assertiva B = correto. Quantas e quantas vezes cumprimos a lei por puro medo de
punicado ou por pretender um resultado positivo (longe de fatores morais).

Assertiva C = de jeito nenhum. Muitas vezes a moral ndo tem qualquer possibilidade
de imposicao pela forca (esse é o padrao moral).

Assertiva D = cumprir a lei j& é um ato de virtude moral. Nao ha essa absoluta
distincéo.

Em vista disso, a alternativa B é a correta e gabarito da questao.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Chegamos ao final da nossa aula inaugural! Tivemos aqui uma pequena amostra de

como o tema é importante para fins de prova e, também, para fins praticos - sem 3 5
contar que permite uma compreensao (muito melhor) do fenémeno do direito como

um todo (instrumento de transformacao social).

E agora que ja sabe como serd desenvolvido o nosso trabalho (como serao
apresentados os conteldos) ao longo do Curso, CONVIDO a todos, mais uma vez,
a vir conosco nessa caminhada ardua, mas gratificante (espero torna-la menos ardua
e mais gratificante). Aguardo os amigos e amigas na préoxima aula. Até 13!

Quaisquer duvidas, sugestdes ou criticas entrem em contato sem hesitagao.
Jean Vilbert
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PIRATARIA £ CRIME.

Mas é sempre bom revisar o porqué e como vocé pode ser prejudicado com essa pratica.

Professor investe seu tempo
para elaborar os cursos e o
site os coloca avenda.

Pirata cria alunos fake
praticando falsidade
ideoldgica, comprando

cursos do site em nome de
pessoas aleatdrias (usando
nome, CPF, endereco e telefone
deterceiros sem autorizacéo).

Pirata fere os Termos de Uso,
adulteraasaulaseretiraa
identificacio dos arquives
PDF (justamente porque a
atividade & ilegal e ele ndo
quer que seus fakes

sejam identificados).

Concurseiro(a) desinformado
participa de rateio, achando

que nada disso esta acontecendo
eesperando se tornar servidor
publico para exigiro
cumprimento das leis.

Pirata divulga ilicitamente
(grupos de rateio), utilizando-se
tlo anonimato, nomes falsos ou
laranjas (geralmente o pirata se
anuncia como formador de
"grupos solidarios” de rateio
fue ndo visam lucro).

Pirata compra, muitas vezes,
clonando cartdes de crédito
(por vezes o sistema anti-fraude
nao consegue identificar

o golpe a tempo).

Pirata revende as aulas
protegidas por direitos autorais,
praticando concorréncia desleal
e em flagrante desrespeito a

Lei de Direitos Autorais

(Lei 9.610/98).

0 professor gue elaborou o
curso nao ganha nada, o site
nio recebe nada, e a pessoa
que praticou todos os ilicitos
anteriores (pirata) fica

com o lucro.

Deixando de lado esse mar de sujeira, aproveitamos para agradecer a todos

que adquirem os cursos honestamente e permitem que o site continue existindo.




